GMINA LYSOMICE
nl. Warszawska 8

148 LYSOMICE

(nazwa i adres Zamawiajqcego) Lysomice, dnia 01.09.201 31
Nr sprawy: ZP-271.9.2015

STRABAG sp. z o.0.
ul. Parzniewska 10
05-800 Pruszkow

Adres do korespondencji

ul. Polna 121
87-100 Torun
Tel. 56/621 16 90

fax: 22/481 1279
e-mail: dywicki@strabag.com

ZAWIADOMIENIE
O ODRZUCENIU OFERTY

Dziekujac za udzial w niniejszym postgpowaniu, uprzejmie zawiadamiam, iz w postgpowaniu
realizowanym w trybie przetargu nieograniczonego na ,Zaprojektowanie i wykonanie przebudowy
drog gminnych w gminie Lysomice” Zamawiajjcy odrzuca nastepujacs oferte:

Zamawiajacy. dzialajac na podstawie art. 89 ust.]1 pkt 4 w zwiazku z art. 90 ust.3 ustawy prawo
zamowien publicznych odrzuca ofert¢ nr 1, STRABAG sp. z 0.0., ul. Parzniewska 10, 05-800
Pruszkdw, poniewaz zawiera razaco niska ceng.

Uzasadnienie faktyczne:

W toku badania i oceny ofert Zamawiajacy powzial podejrzenie, ze oferta zawiera razaco niska ceng,
wobec czego wezwal Wykonawce w dniu 21 sierpnia 2015 r.do zlozenia wyjasnien tresci oferty oraz
wysokosci zaoferowanej ceny wskazujac, ze cena oferty jest nizsza 0 26 % od kwoty ktorg
Zamawiajacy przeznaczy!l na realizacje tego przedmiotu zaméwienia podang w dniu otwarcia ofert.
Jak wskazata KIO w wyroku z dnia 17 listopada 2009r. (sygn..akt KIO/UZP 1400/09)"(...) zgodnie z
przepisem art. 90 ust. 1 ustawy Pzp, jesli Zamawiajqcy ma przypuszczenie, ze Jjakas cena ofertowa
moze stanowié cene ustalonq w sposoéb nieuprawniony na nizszym poziomie, czyli tzw. ceng razqco
niskq, ma obowiqzek zazqdaé od wykonawcy oferujqcego takq ceng stosownych wyjasnien” Dalej,
odnogénie art. 90 ust.1 ustawy Pzp KIO podnosi, ze ..(...) skorzystanie z tego przepisu przez
Zamawiajqcego stwarza swego rodzaju domniemanie ceny razqco niskiej, ktore podlega obaleniu
przez wykonawce, do kidrego takie wezwanie jest skierowane (...)""

W odpowiedzi na wezwanie Zamawiajacego Wykonawca zlozyl swoje wyjasnienia. Po ich analizie
Zamawiajacy stwierdzil, ze przedstawione wyjasnienia umacniaja w przekonaniu, ze zaoferowana
cena jest cena razaco niska. Na podstawie wyjasnien Zamawiajacy stwierdzil, ze Wykonawca zanizyt
szerokosci drog co spowodowalo, ze przedmiot zamowienia jest o ca 7000 m* mniejszy. Ze $redniej
ceny m? z kosztorysu Wykonawcy wylicza si¢ kwotg netto 545108,00z1, ktora trzeba doda¢ do ceny
oferty aby wykona¢ w pelnym zakresie przedmiot zamowienia. Dodatkowo wystepuja niezgodnosci
dotyczace zastosowanego materialu. Zamawiajacy w technologii nawierzchni mineralno-bitumicznej
nakazal wykonanie gornej warstwy podbudowy z kruszywa famanego twardego natomiast
Wykonawca zamierzal t¢ warstwe wykona¢ ze skaty osadowej.

Zlozenie wyjasnien mialo na celu przekonanie Zamawiajacego do tego, ze zaproponowana oferta nie



zawiera razaco niskiej ceny. Tak si¢ nie stalo a zlozone wyjasnienia nie rozwialy watpliwosci
dotyczacych razaco niskiej ceny.

Biorac pod uwage przytoczone wyzej argumenty, nalezy stwierdzi¢, ze Wykonawca- przez swoje
wyjasnienia- nie obalil domniemania, iz jego oferta zawiera razaco niska cene, czego konsekwencjg
jest odrzucenie takiej oferty.

Od niniejszej decyzji przystuguja srodki ochrony prawnej okreslone w ustawie z dnia 29 stycznia
2004r. Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz.U. z 2013r. poz. 907 z p6zn, zm. - dalej uPZP) — Dzial V1
»Srodki ochrony prawnej”

(podpis Kierownika Zamawiajqcego
lub osoby przez niego upowaznionej)
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